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Perfekt-Tender Kft.

92/2011. (XII. 30.) NFM rendelet 9. melléklet szerint

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol
1. Az ajanlatkérd neve és cime: Vakok Allami Intézete, 1146 Budapest, Hermina Gt 21.
2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:
A TAMOP-5.4.7-12/1-2012-0001 projekt kommunikacidjdhoz kapcsolddé médiavasarlasi -
és gyartasi feladatok, valamint kapcsolddd (igynokségi szolgaltatasok ellatasa - 2015

Médiavasarlas a kovetkez6k szerint:

a) Kozterlleten torténé megjelenés: 300 oriasplakat gyartdsa és kihelyezése
orszagos lefedettséget biztositva;

b) Radié megjelenés: 60 masodperces PR-megjelenések a Kossuth Radidban
osszesen 31 alkalommal;

c) sajtomegjelenés: a Metropol cim{ napilapban, valamint a Magyar Nemzet c. napi-
lapban, Komarom-Esztergom megyei hatokor( sajtborgdnumban.

3. A valasztott eljaras fajtaja: nemzeti, nyilt eljaras

4.* Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat
megalapozoé koriilmények ismertetése: -

5.*% Hivatkozas az elOzetes Osszesitett tajékoztatora, illetve az idoszakos
el6zetes tajékoztatora és kozzétételének napja: -

6. Hivatkozas az eljarast megindito, illetve meghirdeté hirdetményre
(felhivasra) és kozzétételének/megkiildésének napja:
Az ajanlattételi felhivés 2015. &prilis 24-én, KE 6754/2015 szamon jelent meg

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kGzbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet Osszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbdl kerilt elvonasra,
atcsoportositasra:-

c)* Az eredménytelen eljarast kovetéen indul-e Uj eljaras:-

8. A benydjtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetéség esetén
részenként): 7 (hét) darab

9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassaguk indokolasa és
ajanlatuknak az értékelési szempont - az 6sszességében legelonyosebb ajanlat
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kivalasztasa esetén annak részszempontjai - szerinti tartalmi eleme, elemei
(részajanlat-tételi lehet6ség esetén részenként):

1. Ajanlattevd: Keiok Kft. és Perfektum Projekt Kft. (1126 Budapest, Toth Lérinc u.
31. és 1036 Budapest, Perc u. 2.)

Ajanlati ar (netté Ft) | 23 888 416

Indoklas:

A benyljtott ajanlat a torvényben, az ajanlattételi felhivasban és dokumentacioban
meghatarozott formai és tartalmi kovetelményeknek megfelel. Ajanlattevd az ajanlattételi
felhivas szerinti ml(iszaki és gazdasdgi alkalmassagi feltételeknek megfelelnek.
Ajanlattevé nem tartozik a kizard okok hatalya ala, ezért érvénytelenség megallapitasara
nem kerdlt sor.

2. Ajanlattev6: MyAd Marketing Kommunikaciéos és Tanacsadé Kft. (1033
Budapest, Szentendrei Ut 95. 8. ép. mfszt. 62.)

Ajanlati ar (nett6 Ft) | 13 224 133 |

Indoklas:

A benyljtott ajanlat a torvényben, az ajanlattételi felhivasban és dokumentacioban
meghatarozott formai és tartalmi kovetelményeknek megfelel. Ajanlattevd az ajanlattételi
felhivas szerinti mliszaki és gazdasdgi alkalmassagi feltételeknek megfelelnek.
Ajanlattevé nem tartozik a kizard okok hatalya ala, ezért érvénytelenség megallapitasara
nem kerdlt sor.

3. Ajanlattevé: Bell and Partners Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (1215
Budapest, Popieluszko u. 1.)

Ajanlati ar (nett6 Ft) 11 641 369 |

Indoklas:

A benyljtott ajanlat a torvényben, az ajanlattételi felhivasban és dokumentacioban
meghatarozott formai és tartalmi kovetelményeknek megfelel. Ajanlattevd az ajanlattételi
felhivds szerinti mliszaki és gazdasdgi alkalmassagi feltételeknek megfelelnek.
Ajanlattevé nem tartozik a kizard okok hatalya ala, ezért érvénytelenség megallapitasara
nem Kkerult sor.

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkez6 tablazatba foglalva
(részajanlattételi lehetdség esetén részenként): -

c)** Az 0Osszességében legel6nybsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran
adhaté pontszam alsd és fels6 hataranak megadasa: -

d)** Az Osszességében legel6nyOsebb ajanlat kivalasztdsa esetén annak a mddszernek
(mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkér6 megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordan a ponthatarok kozotti
pontszamot: -
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10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

1. A FORT-INN Kft. és Stratégiai Fejlesztési Kozpont Kft. (1051 Budapest, Nador
utca 19. II. em. 9/A.) ajanlata a Kbt. 74.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Indoklas:

Ajanlata nem felel meg, mivel hidnypotlas keretében modositotta az értékelésre kerild
tartalmi elemet. A hidnypotlasaban beadott koltségvetési tablazat mennyiség oszlopaban
lévo adatokat moédositotta, azok nem felelnek meg az ajanlatkéré altal 2015. aprilis 28-
an megklldott és az ajanlataban eredetileg is csatolt koltségvetési tablazatban
foglaltaknak.

Ennek kovetkeztében ajanlatkérd listadrakra vonatkozd tajékoztatas kérésének sem tett
megfelelben eleget.

2. A Gold Communications Kft. (1112 Budapest, Cirmos u. 8.) ajanlata a Kbt. 74.§ (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Indoklas:

Ajanlattevé a listadrat nem a nyilvanosan elérheté adatoknak megfeleléen adta meg.
Ajanlatkéré 2. sz. kiegészitd tajékoztatdsaban jelezte, hogy a gyartasi és egyéb
koltségeket ajanlattevék az ajanlati arukban érvényesithetik, tekintettel arra, hogy a
listadrak fix 6sszegek. Ajanlattevl ezzel szemben a listadrakat modositotta, igy ajanlata
nem felel meg az ajanlatkérésben rogzitetteknek.

Ajanlattevé hidnypotldsaban tovabbra is tébb 25% feletti alvallalkozét jelél meg, tovabba
az alvallalkozok 6sszesen 100%-ot tesznek ki, mivel Ajanlattevé rosszul értelmezi a Kbt.
szerinti alvallalkozéi fogalmat.

A Kbt. 69.§ az indokolasa nem felel meg az eldirt kovetelményeknek, nem mutatja be a
felmeril6 koltségeit.

3. Az Equinox Communications Kft. (1031 Budapest, Zahony u. 7.) ajanlata a Kbt.
74.8 (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Indoklas:
Ajanlattevé nem nyujtott be hidnypotldst, nem tett eleget a hidnypétlasi felhivasban
foglaltaknak, igy ajanlata érvénytelen az alabbiak szerint:

e Az ajanlat részeként csatolt koltségvetési tablazatban megadott listadrak nem
egyeznek meg a nyilvanosan elérhetd listadr adatokkal (Magyar Nemzet). Az
erre vonatkozdan kért tdjékoztatas kérésnek nem tett eleget.

e Az ajanlat 16-17. oldaldn csatolt, referencidkra vonatkozé nyilatkozat nem felel
mega felhivas II1.2.3) pontjaban elirt feltételnek, tekintettel arra, hogy az nem a
kozbeszerzés targya szerinti médiavasarladsi szolgaltatdsok teljesitésére
vonatkozik.

Ajanlattevé nem tett eleget a Kbt. 69.§ szerinti indokolds kérésben foglaltaknak, nem
nyujtott be arindoklast.
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4. A Newsbreakers Communications Kft. (1025 Budapest, Kilatas utca 10.) ajanlata a
Kbt. 74.8 (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Indoklas:

A Kossuth Radio listadrat rosszul adta meg, nem az ajanlatkérésben megfogalmazottak
szerint adta meg az ajanlati arat, mivel a gyartasi, (gynokségi koltségeket nem
"termékenként", hanem egy Osszegben adta meg. Ajanlattevd a listaarat nem a
nyilvanosan elérhet6 adatoknak megfelel6éen adta meg. Ajanlatkéré 2. sz. kiegészito
tajékoztatdsaban jelezte, hogy a gyartasi és egyéb koltségeket ajanlattevék az ajanlati
arukban érvényesithetik, tekintettel arra, hogy a listaarak fix 6sszegek. Ajanlattevd ezzel
szemben a listadrakat moddositotta, igy ajanlata nem felel meg az ajanlatkérésben
rogzitetteknek.

11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az
ellenszolgaltatas 0sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Bell and Partners Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (1215 Budapest, Popieluszko u.
1.)

| Ajanlati ar (netté Ft) | 11 641 369

Indoklas: A benyujtott ajanlat érvényes, és a legalacsonyabb Gsszegli ellenszolgaltatast
tartalmazé ajanlatot ezen ajanlattevé tette, tovabba az ajanlat az Ajanlatkérd
rendelkezésére allé anyagi fedezet 6sszegére tekintettel is megfeleld.

b)* A nyertes ajanlatot koévetd legkedvezébb ajanlatot tev6 neve, cime, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

12.* A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkozét kivan igénybe venni: -

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: -

b)* A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:-

13.%* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz
szazalékat meghaladé mértékben igénybe venni kivant alvallalkozo(k), valamint
a kozbeszerzésnek az a szazalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjelolt
alvallalkozok kozre fognak miikodni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: -

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tev6 ajanlataban: -

14.* Az alkalmassag igazolasaban részt vev szervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelmények megjelolése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevo ezen
szervezet eroforrasaira (is) tamaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: -

b)* A nyertes ajanlatot kévet6 legkedvezdbb ajanlatot tev6 ajanlatédban: -

15. a) A szerzodéskotési tilalmi idoszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdénapja:
2015. majus 27.
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b) A szerz6déskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsé napja:
2015. junius 5.

16. Az O0sszegezés elkészitésének idépontja: 2015. majus 26.
17. Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2015. majus 26.
18.* Az O0sszegezés moddositadsanak indoka:-

19.* Az Osszegezés modositasanak idépontja:-

20.* A modositott 6sszegezés megkildésének idépontja: -

21.* Az 0sszegezés javitasanak indoka:-

22.* Az 6sszegezés javitasanak idépontja:-

23.* A javitott 6sszegezés megkUlildésének idGpontja: -

24.* Egyéb informaciok: -
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